Dominoéw, dnia 18.10.2017 r.

ZP.271.27.2017

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.).
Dz. U. z 2017 r., poz. 1579), zwanej dalej ustawg Pzp, Zamawiajgcy informuje, ze w wyniku
rozstrzygniecia przetargu nieograniczonego o udzielenie zamoéwienia na ustugi pn: ,Ustuga
polegajaca na petnieniu kompleksowego, wielobranzowego nadzoru inwestorskiego nad
realizacjg inwestycji Gminy Glusk”

. W CZESCI NR 1 ZAMOWIENIA: pn.: Petnienie nadzoru inwestorskiego nad robotami
budowlanymi realizowanymi w ramach inwestycji pn. ,Przebudowa, nadbudowa
i rozbudowa wraz z modernizacjg energetyczng budynku Zespotu Szkét w Kalinéwce, gm.
Glusk oraz budowa sali sportowej”, jako najkorzystniejsza wybrana zostata oferta firmy:

Wschodnia Dyrekcja Inwestycji ,,WWDI” Sp. z 0.0.
ul. Antoniny Grygowej 23, 20-260 Lublin

1. Uzasadnienie wyboru

Oferta wybranej firmy przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriow oceny ofert, okreslonych
przez Zamawiajgcego w SIWZ, ze wszystkich nieodrzuconych ofert ztozonych na wykonanie
zadania. Oferta wybranego wykonawcy uzyskata tacznie 100 punktow. W pierwszym kryterium
oceny ofert ,ceny” oferta uzyskata 60 punktow, w drugim kryterium, ktorym byto ,do$wiadczenie
osoby wskazanej do realizacji zamdwienia oferta uzyskata 20 punktow, w trzecim kryterium,
ktorym byta ,iloé¢ pobytéw na budowie”, oferta uzyskata 20 punktow. Ponadto, Wykonawca spetnia
wszystkie warunki i wymagania Zamawiajacego przedstawione w SIWZ i nie podlega wykluczeniu.

2. W postepowaniu na Czes$¢ nr 1 zamowienia zostata ztozona tylko jedna oferta w/w wykonawcy.
3. Wykonawca nie zostat wykluczony.

4. Oferta wykonawcy nie zostata odrzucona.

5. Nie ustanowiono dynamicznego systemy zakupow.

. W CZESCI NR 2 ZAMOWIENIA: - Petnienie nadzoru inwestorskiego nad robotami
budowlanymi realizowanymi w ramach inwestycji pn.: ,Budowa boiska sportowego
w Dominowie, gm. Glusk”, jako najkorzystniejsza wybrana zostata oferta firmy:

Wiodzimierz Hofa
Swidniczek 9A, 20-258 Lublin

1. Uzasadnienie wyboru

Oferta wybranej firmy przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriow oceny ofert, okreslonych
przez Zamawiajgcego w SIWZ, ze wszystkich nieodrzuconych ofert ztozonych na wykonanie
zadania. Oferta wybranego wykonawcy uzyskata tacznie 100 punktow. W pierwszym Kkryterium
oceny ofert ,ceny” oferta uzyskata 60 punktow, w drugim kryterium, ktorym byto ,doswiadczenie
osoby wskazanej do realizacji zamowienia oferta uzyskata 20 punktéw, w trzecim kryterium,
ktorym byta ,ilo$¢ pobytow na budowie”, oferta uzyskata 20 punktéw. Ponadto, Wykonawca spetnia
wszystkie warunki i wymagania Zamawiajacego przedstawione w SIWZ i nie podlega wykluczeniu.



2. W postepowaniu na Czes¢ nr 2 zamowienia zostaty ztozone dwie oferty.

Oprocz wiw wykonawcy oferte zlozyta firma: Wschodnia Dyrekcja Inwestycji ,WDI" Sp. z o.0.,

ul. Antoniny Grygowej 23, 20-260 Lublin, oferta uzyskata tgcznie: 78,18 pkt, tj..

- w kryterium |: cena — 58,18 pkt,

- w kryterium 1I: do$wiadczenie osoby wyznaczonej do realizacji zamowienia, ktora bedzie petnita
funkcje inspektora nadzoru w specjalnosci konstrukcyjno — budowlanej — 0 pkt,

- w kryterium IIl: liczba pobytow w tygodniu na budowie — 20 pkt.

3. Zaden wykonawca nie zostat wykluczony.
4. Oferta zadnego wykonawcy nie zostata odrzucona.
5. Nie ustanowiono dynamicznego systemy zakupow.

Otrzymuija: _
1) Wschodnia Dyrekcja Inwestycja ,WDI" Sp. z 0.0., ul. Antoniny Grygowej 23, 20-260 Lublin,

e-mail: wdi.lublin@gmail.com, fax: 81/4418163,
2) Wiodzimierz Hofa, Swidniczek 9A, 20-258 Lublin,
e-mail: wlodekhofa@o?2.pl
3) ala




